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NICHTEINTRETENSVERFUGUNG

Die Staatsanwaltschaft | des Kantons Zirich

hatin Sachen gegen
Unbekannt

betreffend Verdacht der Geldwascherei

aus folgenden Griinden:

1. Mit an die Staatsanwaltschaft Zirich Sinhl gerichteter Eingabe vom 14. Juli 2008 erstatte-
te Rudolf Elmer, Pointe aux Cannoniers, Raffrey, Mauritius, Strafanzeige gegen die Bank
Julius Bar & Co AG, Zirich, sowie das Anwaltsbiro Bar und Karrer, ZUrich, wegen Veriet-
zung der Sorgfaltspflicht nach Art. 3 GwG, (Unterlassung der) Feststellung der wirtschaftlich
berechtigten Person nach Art. 4 GwG, Geldwascherei im Sinne von Art. 305bis StGB sowie
mangeinde Sorgfalt bei Finanzgeschaften und Melderecht im Sinne von Art. 305ter StGB. -
Sinngemass wird, u.a. unter Zitation aus einem offensichtlich durch Informationen des An-
zeigeerstatters selbst alimentierten Beitrag von Gian Trepp in der Wochenzeitung vom
15.05.2008 und unter darin enthaltenem Verweis auf einen jahrelangen, auch im Internet
gefiihrten Kampf ,eines entlassenen Bankmanagers ... um seine Rechte®, den verantwortli-
chen Organen der Bank Julius Bér vorgeworfen, bei der 1998 erfoigten Grindung eines
Moonstone Trust die einschlagigen, vom Anzeigeerstatter angerufenen Bestimmungen ver-
letzt zu haben, indem sie die nach den Regeln der Compliance erforderlichen Angaben Uber
den Beglnstigten des Trusts, gemass Anzeige ein Dr. Robert Schuler, sowie Uber Hinter-
grinde der Gber die entsprechende Geschéftsbeziehung abgewickelten Zahlungen nicht

erhoben und geliefert hatten.

2. Wie aus der Anzeige und den beigelegten Dokumenten ersichtlich wird, handelt es sich -
die Richtigkeit der in der Anzeige gemachten Angaben im Sinne einer hypothetischen Grund-
lage fur die nachfolgenden Ausfihrungen vorausgesetzt - bei den dort genannten Gesell-
schaften, der Moonstone Trust und der sie gemass Sachverhaltsdarstellung betreuenden
Julius Baer Trust Company (Cayman) Ltd. (nachfolgend JBTC), um Gessllschaften nach
dem Recht der Cayman Islands. Diese unterstehen selbstredend nicht den hiesigen Vor-
schriften betreffend Compliance und den entsprechenden verwaltungsstrafrechtlichen und
gemeinstrafrechtlichen Sanktionen, sondern den caymanischen. Die Anzeige flhrt nicht aus,
wodurch konkret im Rahmen der Betreuung der genannten Beziehung ein Fehlverhalten der
Funktionare der JBTC gesetzt wurde, das ohnehin bei den dortigen Aufsichts- bzw. Strafver-
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folgungsorganen zu deponieren gewesen ware. Eine Zustandigkeit schweizerischer Behor-
den far Ermittlungen in diesem Umfeld ist nicht gegeben. Daran dndern auch die mit der An-
zeige ins Recht gelegten, per Datentrager eingereichten Word-Dokumente nichts, wonach
zwischen der die Beziehung zum Moonstone Trust betreuenden JBTC und der Bank Julius
Baer in ZUrich ein Austausch iber die bei Initiation der Beziehung offenen Fragen stattge-
funden haben soll. Sie geben némlich keinen Aufschluss dariber, ob die darin angesproche-
nen und geméass Dokumentation Uber einen gewissen Zeitraum offen gebliebenen Fragen
letztlich zur Zufriedenheit der caymanischen Korrespondenten beantwortet wurden, und
.schon gar nicht dariiber, ob seitens der zusténdigen caymanischen Behotrden Oberhaupt
Anlass dazu bestand, aufgrund eines in diesem Umfeld angesiedeiten Fehlverhaltens der
Organe der JBTC aktiv zu werden. Vielmehr wéren sie gegebenenfalls dazu geeignet, im
Falle von Zweifeln an der Korrektheit des Vorgehens zu belegen, dass sich die Organe der
JBTC um die Erfiillung der Compliance-Vorschriften bemiiht haben. Ob diese Bemhungen
letztlich erfolglos geblieben sind, wie die Anzeige insinuiert, bleibt offen und wére, wie er-
wahnt, nicht durch die hiesigen Behérden zu beurteilen. Hinsichtlich der territorialen Anknlp-
fung fallt nédmlich in Betracht, dass bei der gewdhlten Konstruktion weder die hiesigen Fi-
nanzintermedisre noch die auf Cayman Island tatigen unter StGB 305ter failen wirden (The-
lesklaf\Wyss/Zollinger, Kommentar zum GwG, N 14f. zu Art. 305ter StGB). Unterstiinde die
beanstandete Verhaltensweise schweizerischen Normen, wére zusétzlich zu berlcksichti-
gen, dass gemaéss den im Zeitpunkt der Aufnahme bzw. Weiterfihrung der Beziehung guiti-
gen Vereinbarungen (iber die Standesregeln zur Sorgfaltspflicht der Banken (VSB) die hiesi-
gen Regeln fir Sitzgesellschaften bei Vorliegen eines Handelregisterauszugs (VSB 92) oder
Certificate of Incorporation (VSB 98) in Verbindung mit einer aktenkundigen Festhaltung des
wirtschaftlich Berechtigten eingehalten gewesen waren (VSB 92 und VSB 98 Art. 4 Abs. 2 lit.
a) und Abs. 3 mit leicht unterschiedlichen Formulierungen).

Keine Hinweise finden sich schliesslich in der Anzeige darauf, wodurch der Tatbestand der
Geldwascherei gesetzt worden sein soll. Dieser verlangt beim Tater das Wissen oder die
Annahme, dass die Gegenstand der Beziehung bildenden Mittel aus einem Verbrechen her-
rizhren, woflr keinerlei Anhaltspunkte zu finden sind.

Der Vollstdndigkeit halber ist darauf hinzuweisen, dass die Sachverhalte, soweit sie als
Geldwascherei undfoder als Mangeinde Sorgfalts-Tatbestdnde im Sinne der cit. Gesetzes-
bestimmungen zu wirdigen wéren - was vorstehend verneint worden ist -, verjahrt wéren
(Art. 97 Abs. 1 lit. ¢ StGB). Die beanzeigten Verhaltensweisen im Umfeld der Aufnahme der
fraglichen Geschéftsbeziehung ereigneten sich gemass Schilderung in der Eingabe und ih-
ren Beilagen im Zeitraum April 1998 bis Mai 1999. Hinweise darauf, dass ein behaupteter-
massen rechtswidriges Verhalten danach seinen Fortgang genommen héatte, fehlen véllig.

Die Voraussetzungen fur die Eréffnung einer Untersuchung sind damit nicht gegeben, wes-
halb auf die Anzeige nicht einzutreten ist. Vorbehalten bleibt eine spétere Eréffnung, wenn
die Voraussetzungen hierfiir eintreten oder bekannt werden (§ 22 Abs. 5 StPO).

3. Diese Verfugung ist dem Anzeigeerstatter mitzuteilen. Eine Mitteilung an die (ohnehin
nicht naher spezifizierten) Angeschuldigten ist dagegen nicht erforderlich, weil gegen sie
keine Untersuchungshandlungen vorgenommen worden sind (§ 23 Abs. 2 StPO).



verfigt:

1. Auf die Anzeige wird nicht eingetreten.
2. Die Kosten werden auf die Staatskasse genommen.

Mittetlung an:
¢ die Leitung der Staatsanwaltschaft | des Kantons Zirich zur Genehmigung

¢ Bundesamt fiir Polizei, Bundeskriminalpolizei, 3003 Bern
¢ Bundesamt flr Polizei, Meldestelle fur Geldwéascherei, 3003 Bern

¢ den Verzeiger Rudolf Elmer, c/o Marianne Elmer, Réntgenstrasse 87, 8005 Zirich

sowie nach Eintritt der Rechtskraft an:
¢ die Kasse der Staatsanwaltschaften | - IV des Kantons Zirich

¢ die Bank Julius Béar & Co. AG ZUrich, Bahnhofstrasse 36, 8010 Zirich, z.H. Chris-
toph Hiestand

4. Ein Rekurs gegen diese Nichteintretensverfiigung kann innert 20 Tagen, von der Mittei-
lung an gerechnet, schriftlich begriindet und unter Beilage dieser Verfiigung beim Ober-
gericht des Kantons Zirich, Ill. Strafkammer, Hirschengraben 13/15, Postfach 2401,

8021 Zurich, eingereicht werden.

Der Verzeiger kann binnen 20 Tagen, von dieser Mitteilung an gerechnet, durch schriftli-
che Erkldrung beim Einzelrichter des Bezirkes Zurich, gerichtliche Beurteilung des Ent-
scheides tber Kosten und Entschédigung verlangen. Erfolgt diese Erklérung ohne Be-
grindung, so wird aufgrund der Akten entschieden.
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